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Anno 1223
Martin Naumann - Ortsvorsteher - Speckswinkel Im Weinberger Grund 14
An den Magistrat der Stadt Neustadt 35279 Neustadt
Rath Tel.: 06692/9137755
-Rathaus- Mobil: 0151/11976396
Ritterstralle E-Mail: Martin-Naumann@gmx.de

35279 Neustadt

3. Juni 2025

Meinungsumfrage
Neubau Hochbehalter Speckswinkel

Ruckmeldungen zu Frage 5:
Was mochtest Du uns noch mitteilen?

Y VWV VYV V¥V

Mit dem Brief vom Burgermeister nicht einverstanden.
Mit dem Brief vom Burgermeister bin ich nicht einverstanden gewesen.
Gesundheitliche Probleme bei PE-HD Ausflhrung schlie3en wir aus?!

Die gesamte Vorgehensweise von Seiten der Stadtverwaltung erachte ich als
einen enormen Vertrauensbruch. Die Vorstellung im Marz vom Planungsburo war
vollig Sinn frei, zumal alles schon im Voraus entschieden wurde. Wenn selbst der
Ortsbeirat aul3en vorgelassen wird, erscheint, dass alles andere als rechtens,
zumal die Kosten den Speckswinkler Burgern obliegen. Auch dass 10% der Burger
die Kosten von 25% des Gesamtbauvorhabens tragen sollen ist nicht in Ordnung.
Dann muss es eben eine Deckelung geben, wir wollen keine 2 Klassengesellschaft
im Dorf. Was die Materialauswahl des Bauvorhabens angeht wird standig mit einer
Kostenexplosion ein unterschwelliger Druck ausgeubt, wobei der vorhandene
Betonbau seit 100 Jahren Bestand hat. Es geht weniger um das Baumaterial
(welches die Mehrheit sicher nicht gut einschatzen kann) als um die Art und Weise
des Umgangs mit den Burgern und deren gewahlten Ortsbeirat.

Info zu diesem Thema erhalten im Mai 2025. Bei einer derartigen Kostenumlage
ware eine fruhzeitige Kommunikation durch die Stadt winschenswert. Meiner
Meinung nach sollten die Varianten ausgeschrieben werden.

Man sollte davon ausgehen, dass ein Planungsburo den Stand der Technik von
heute und die Kosten zusammen betrachtet.

Vielleicht wiederspricht sich bei meiner Entscheidung 3+4 aber zu 3 meiner
Erfahrung nach ist die Mitte immer gut. Zu 4 ich weil3 nicht wie ich diese Kosten die
da auf mich zukommen werden bewaltigen soll!!!



» Ich bin der Meinung, dass eine Burgerbeteiligung nicht sinnvoll ist. Die meisten
Barger werden sich nicht so gut auskennen um das zu entscheiden.

» Ich werde hier keinen Euro bezahlen, dies als erstes. Begrundung: Der Behalter
wurde vor rund 50 Jahren der Stadt Neustadt geschenkt im einwandfreien Zustand.
Es wurde 50 Jahre Wasser Abwasser und Grundsteuer bezahlt. Wo ist das Geld
hin? Fur diese Einnahmen kdnnte schon vor Jahren ein Behalter gebaut oder
erneuert werden, da die Kosten in den letzten Jahren extrem gestiegen sind. Der
jetzige Behalter reicht vollig aus, da unser Dorf keine 250 Kiihe und 500 Schweine
mehr hat, die Tiere benotigen einiges mehr an Wasser wie die Bewohner. Zu der
Planung sage ich ist dies ein korruptes Spiel! Es kann nicht sein das es nur eine
Firma gibt die ein Angebot geschrieben hat, zudem wurde die Variante Beton
nachgereicht und der Preis total Uberzogen. Beispiel in Momberg kostete der
Behalter 250T€ fur das dreifache an Bewohner. Ich sehe nicht ein der Stadt ihre
Hypotheken zu Ubernehmen. Das Stadion wurde neu gebaut rund 2 Millionen Euro
das Soldatenheim neu gebaut auch ca. 1,5 Mio Millionen Euro. Auf dem
Soldatenheim befindet sich eine Hypothek, diese werde ich nicht bezahlen. Die
Planung der Stadt ist eine reinste Katastrophe, allein die Planung belauft sich auf
ein Drittel der Kosten vom Behalter. Auf der Stadt Neustadt sitzen einige Leute die
es selbst hatten planen konnen wie zum Beispiel Herr Dickhaut Bauingenieur.
Niemand ist in der Lage gewesen dies selbst zu planen, fur mich ein Versagen der
Stadt. Eine Einsicht der eingenommenen Wasser Abwasser Grundsteuer
Gebluhren ist hier sofort zu beantragen. Das Dorf Speckswinkel ist zudem noch von
Beitragen befreit, da wir die Kosten fur den Neubau der Stral’en Gbernommen
haben. Ich sage noch eines eine Klage gegen die Stadt Neustadt ist
vorprogrammiert.

» Das Schreiben der Stadt und die Meinungsumfrage sind beide erst am 26.05
eingetroffen. Ist eine Umlage der Kosten statt Flache auch tber den Verbrauch zu
realisieren?

» Da ich zu keiner Veranstaltung informiert worden bin, finde ich es schon
merkwdurdig vor vollendete Tatsachen gestellt zu werden.

> Leider muss der Burger alles selber bezahlen. (fast alles). Man wird gezwungen, in
die Infrastruktur zu investieren. (kann man das steuerlich absetzen?) Wie immer ist
die Kommunikation von oben nach unten schlecht. Man wird vor vollendete
Tatsachen gestellt.

» Ich glaube nicht, dass die PE-Variante die billigste ist. Ein unabhangiges Angebot
fur die Betonvariante ware sinnvoll.

Vergleich von PE-HD- und Edelstahlrohrenbehaltern in der
Wasserversorgung — Begriindung der Entscheidung fiir Edelstahl
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Fur kommunale Wasserversorger steht die langfristige Sicherstellung einer
hygienisch einwandfreien und nachhaltigen Trinkwasserversorgung im Zentrum
ihrer Verantwortung. Die Wahl des richtigen Werkstoffs fir Hochbehalter — zentrale
Elemente in der Speicher- und Druckhaltung — spielt dabei eine entscheidende
Rolle. Zwei gangige Lésungen sind Réhrenbehalter aus PE-HD (hochdichtem
Polyethylen) und aus Edelstahl. Dieser Vergleich beleuchtet die entscheidenden
Unterschiede hinsichtlich Haltbarkeit, Nachhaltigkeit und gesundheitlicher
Unbedenklichkeit — mit einem besonderen Augenmerk auf die Vorteile von
Edelstahl.

Haltbarkeit

Edelstahlrohrenbehalter Uberzeugen durch ihre herausragende mechanische
Stabilitat und Witterungsbestandigkeit. Sie sind gegenliber Umwelteinflissen wie
UV-Strahlung, Temperaturschwankungen und Frost dauerhaft resistent — und dass
Uber viele Jahrzehnte hinweg. In der Praxis erreichen Edelstahlbehalter eine
Lebensdauer von mehr als 50 Jahren bei minimalem Wartungsaufwand. PE-HD-
Behalter dagegen zeigen im Langzeiteinsatz teils Materialermtidungen wie
Spannungsrisse oder Versprodungen, besonders bei thermischer Belastung.

Nachhaltigkeit

Ein weiterer entscheidender Vorteil von Edelstahl liegt in seiner hervorragenden
okologischen Bilanz: Edelstahl ist nahezu vollstandig recycelbar — ohne
Qualitatsverlust. Bereits heute werden viele Edelstahlprodukte aus Uber 60 %
Recyclingmaterial hergestellt, was ihn zu einem tragenden Werkstoff der
Kreislaufwirtschaft macht. PE-HD hingegen basiert auf fossilen Rohstoffen, ist nur
eingeschrankt recyclingfahig und benotigt Zusatzstoffe zur UV-Stabilisierung, was
seine Umweltvertraglichkeit mindert.

Gesundheitsaspekte

Gerade im Bereich der Trinkwasserhygiene kommt der Werkstoffwahl eine zentrale
Bedeutung zu. Edelstahl erfullt hdchste hygienische Standards: Er ist
korrosionsfrei, inert und bendtigt keine Innenbeschichtungen oder Additive, die ins
Wasser migrieren konnten. Damit ist er aus Sicht des Gesundheits- und
Verbraucherschutzes besonders sicher und stabil — selbst bei langen Verweilzeiten
des Wassers im Behalter.

PE-HD hingegen ist ein polymerbasierter Werkstoff, der potenziell Additive (wie
Weichmacher, Stabilisatoren oder UV-Blocker) enthalt. Zwar sind PE-HD-Behalter
fur den Kontakt mit Trinkwasser zugelassen, jedoch konnen unter ungunstigen
Bedingungen Spurenstoffe ins Wasser gelangen — insbesondere bei hohen
Temperaturen oder langen Standzeiten. Auch Biofilmbildung an der Innenwand
kann bei Kunststoffbehaltern beglnstigt werden, was hygienisch relevante
Folgeprobleme verursachen kann.

Fazit fur kommunale Entscheider

Fir eine zukunftsfahige, gesundheitlich sichere und wirtschaftlich nachhaltige
Trinkwasserversorgung stellt der Edelstahlrohrenbehalter eine Uberzeugende
Investition dar. Er bietet nicht nur eine Uberragende Lebensdauer und
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Betriebssicherheit, sondern erflillt auch die héchsten Anforderungen an Hygiene
und Umweltvertraglichkeit — ein klarer Vorteil gegentuber PE-HD-Systemen.

Wer als Kommune in langlebige Infrastruktur investieren méchte, sollte Edelstahl
nicht nur als Alternative, sondern als Standard der nachsten Generation
betrachten. Die geringen Mehrkosten sind auf Sicht Gber Generationen zu
vernachlassigen.

Beteiligung der Burger an der Entscheidung ist absolut mangelhaft!

Beton muss auch versiegelt werden, meist mit kunststoffhaltigen Material. Dann
kann man auch direkt in PE-HD nehmen. Das gesamte Wasserleitungssystem
besteht seit Jahren aus PD-HD.

Entscheidung dem Fachmann zu erteilen.

Die Bauart aus Beton scheint die bessere Bauform zu sein, da es nachweislich
langer halt. (801-00 Jahre)

Ich hoffe wir konnen noch etwas bewirken. Der Brief von Neustadt sah nicht
danach aus.

Danke, dass Sie uns Burger aktiv einbeziehen. Fur mich ist es entscheidend, dass
wir eine Losung wahlen, die auch in 40 Jahren noch funktioniert. Ich bin bereit, fur
eine solche nachhaltige und zukunftssichere Losung hohere Anschaffungskosten
in Kauf zu nehmen, wenn sich das durch die Langlebigkeit und geringere
Folgekosten langfristig auszahlt.

Sehr unglucklicher Verlauf bzw. Verhalten seitens der Stadt. Ein Gefuhl des
bewussten Zurtickhaltens von Informationen entsteht. (""Gute Zusammenarbeit mit
Planungsburos..., "") Edelstahl vor PE-HD um zurzeit zukunftssicher zu planen
oder Beton."

Warum werden die Kosten Uberhaupt auf die Blrger verteilt? Geld ist nur fur die
Kernstadt vorhanden... (Kunstrasenplatz, Schwimmbad, neues Stadion fur
1.200.000€).

die technisch beste Lésung. Fir eine Variantenauswahl fehlt das Fachwissen.
Wenn es die technisch beste und langfristigste LOsung ware, bin ich bereit mehr
Geld zu bezahlen.

PS: wurde auch einmal eine Sanierung angedacht und gepruft?

Dass die Stadt gleichzeitig informiert hat, jetzt erst, finde ich auch nicht korrekt.
Und zu den Sitzungen konnte ich leider nicht kommen, da ich im Vorfeld nie davon
informiert war und immer nur im Nachhinein davon gehort habe."

Vorab finde ich es beschamend, dass die, die es zahlen sollen kurz vor Schluss
in einer als Infoveranstaltung abgehaltenen Versammlung sozusagen zur
Schlachtbank
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vor sich hergetrieben werden. Zu diesem Zeitpunkt war fur die Gremien schon alles
erledigt

und die Info im besten Fall noch Formsache. Klarer Fehler im Zeitablauf.

In Bayern gibt es das Sprichwort ,wer Zahlt, schafft an.”

Legt man das mal auseinander gibt es zwei Maglichkeiten;

Wenn die Stadt anschafft muss Sie auch zahlen, oder die Burger schaffen an was
Sie bezahlen mussen.

Das gewisser Bedarf an Neuerung besteht ist vermutlich so.

Das liegt aber nicht am Mehrverbrauch, da dieser Uber die Jahre eher
zuruckgegangen ist. Es gibt im ganzen Dorf vielleicht noch 10 Paarhufer und kein
einziges Schwein mehr. Das war schon mal anders, vor 25 Jahren war der
Verbrauch zum Tranken der Tiere bei taglich ca.40 m3. Die Tiere sind weg, der
Verbrauch auch, aber die alten Stalle stehen noch.

Genau fur diese leeren Buden, die nun mal auch auf Grundstucken stehen soll nun
nach m? abgerechnet werden. Ein nicht zu rechtfertigender Ansatz.

Fahre ich an die Tankstelle muss ich die abgenommenen Liter bezahlen und werde
nicht gefragt wie grofld mein heimisches Grundstuck ist. Beim Berechnungsmodell
der Stadt musste ich Vorab erst die Tankstelle erwerben um anschlie3end zu
erhodhten Preisen tanken zu durfen

- ,Wem gehort das Wasser " —

Grundwasser wird Uberwiegend auf landwirtschaftlichen Flachen gebunden, von
wo es dann in tiefere Schichten sickert. Kein Verdienst der Stadt! Diese
erwirtschaftet seit 1972 Erlose aus Trinkwasser des Brunnens in Speckswinkel.
Diese Erlése haben vermutlich mit dazu Beigetragen fragwurdige Projekte der
Kernstadt mit zu finanzieren. Im Gegenzug stiehlt man sich nun aus der Zahlung
und schiebt diese auf die Burger ab.

Die Reden auf der Veranstaltung bezogen sich beim Zahlvorgang auf die Gruppe,
bei der Ausflihrung aber auf die Zustandigkeit der Stadt.

Das ganze Ausgekleidet mit Anhangen aus Gesetzen und Paragraphen, sauber
Theater gespielt. Im Ubrigen sind auch die Eigentiimer dieser landwirtschaftlichen
Flachen, die Burger mit den groReren Grundstucken. Eigentum der Stadt besteht
Uberwiegend aus versiegelten Flachen die als nicht nutzbare Abwasser zu
betrachten sind.

Projektierung

Meine personliche Meinung stellt die Lokalitat des von der Stadt beauftragten
Buros in Frage. Deren Gage wird nach Hohe Bausumme abgerechnet, kann jeder
denken was er will, keinerlei Ruckfragen zulassig und schnell im Abgang. Der
Burgermeister sezerniert den guten Umgang mit diesem Dienstleister, der nicht in
der Lage ist fr 200000,00 € eine halbe Stunde Rede und Antwort zu stehen.

Nach meiner Auffassung hatte es weit vorher der Aufklarung bedurft,

Die Stadt selbst beschaftigt Bauingenieure, man kdonnte erwarten das diese
Ausschreibungen und Anfragen vorab zur Preisgestaltung hatten ermitteln konnen.

Dieses Projekt muss bei allem guten Willen mit 600000,00 bezahlt sein.
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Wer in der freien Wirtschaft kann etwas Bauen, wenn die Finanzierung nicht steht,
Niemand.

Die Offentliche Hand setzt diese Tatsache auRer Kraft, bestellt iberteuert und legt
diese Summe um.

Finanzierung in 3 Raten auf 18 Monate, so in etwa. Ein Haus schreibt man auf 30
Jahre ab einen Uberteuerten Hochbehalter auf 2 Jahre, nachster Fauxpas.

Zitat Burgermeister, ,man musse den Hochbehalter als Gruppe der Speckswinkler
verstehen”

Dann sollten wir dieses auch tun, z.B. in einer Wassergenossenschaft.

Zusammenfassung

Die Stadt tragt 10 % der Kosten und hat 100 % Verfugungsgewalt.

Wenn ich etwas Kaufe, sollte zumindest Ubereinstimmung (iber die Anschaffung
bestehen. Bei 51 % Kostenlubernahme der Stadt ware diese nach meiner
demokratischen Grundhaltung erst in der Position fur Alleingange.

Man halt an dem Plastikprojekt fest und versucht weitere Anregungen
abzuwenden.

Keinerlei Gewahrleistung, in 15 Jahren geht der Zirkus mit bezahlen wieder los.
Das Projekt ist deutlich zu teuer, steht in keinem Kosten -Nutzen Verhaltnis.

Die Kostenverteilung das 11 % der Grundeigentumer 25 % der Musik zu zahlen
hatten wiederstrebt meinem Sinn flr Gerechtigkeit und ware Rechtlich zu prufen.
Da Hilft auch die provokative Aussage des Kammerers nicht, von einem grof3eren
landwirtschaftlichem Betrieb kdnne man diese Investition erwarten.

Ansatz

Zwei Stufen zuruck und mit konservativen Moglichkeiten neuen Anlauf nehmen
um das Projekt in einem finanziell vertraglich und vor allem zu rechtfertigendem
Rahmen zu

halten.

Ich hatte mich gerne kurzer gefasst, aber der Anlass einer so immens teuren
Investition sollte jeden Blrger ein wenig mehr Meinungsaulierung wert sein. Es
geht hier um UNSER Wasser und UNSER Geld und wir sollen uns hier bestimmen
lassen, was wir zu zahlen haben und welche Pott wir uns auf Auge dricken lassen.
Des Weiteren wird bei mir ein unbebautes Grundsttck voll berechnet, obwohl von
dort aus kein Tropfen Frischwasser konsumiert und ebenso kein Abwasser
abgefuhrt wird.

Kann ich auch Kindergeld beantragen, obwohl ich keine Kinder habe?

Wenn wir 90% der Kosten selbst zu tragen haben, dann ist die letzte Entscheidung
bei der Vorstellung bei den zahlenden Gemeinschaft zu belassen. Das ist meine
moralische und demokratische Vorstellung und ebenso meine Ansicht als mein
Recht. Wenn ich Geld geben muss, ohne das mir danach etwas gehort, ist das in
meinem Verstandnis ein Akt der Enteignung. Das hat ebenso bei der neuen
Grundsteuer stattgefunden, laut der ich nun von vorher 254m? auf 708m?
Wohnraum ausgelegt wurde, obwohl dies schlichtweg gelogen ist, also eine
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Steuer, die auf einer Luge fult.

Wirde sich der einfache Bulrger solcher "Werkzeuge" bedienen, ware er im
Volksmund als Schmarotzer oder Betruger bezeichnet.

Im Ubrigen habe ich den oben geschriebenen Satz: Wenn wir 90% der Kosten
selbst zu tragen haben, dann ist die letzte Entscheidung bei der zahlenden
Gemeinschaft zu belassen unserer ehemaligen Ortsvorsteherin zu verstehen
gegeben, worauf sie antwortete: Hast Du sie noch alle. Das ist Demokratie.

"Es muss demokratisch aussehen, aber wir missen alles in der Hand haben".
Walter Ulbricht 1945.

Zur letzten Frage: meine Antwort nein, weil in der freien Marktwirtschaft die
Maglichkeit mehrerer Angebote vdllig legitim ist und ich mich nicht gern freiwillig in
eine Fremdbestimmung begebe.

Wir sind der Meinung, dass das Projekt von der Stadt mehr unterstitzt werden
musste, da wir das kleinste Dorf mit den wenigsten Einwohnern sind. Seit diesem
Jahr zahlen wir das Vierfache an Grundsteuer, somit hat die Stadt auch die
vierfache Steuereinnahme. Von Gewerbesteuer und anderen Abgaben ganz zu
schweigen.

Von Bekannten aus der Baubranche habe ich mir sagen lassen, dass Beton im
Preis gunstiger werden wird und bei einer guten Planung und lickenlos
sachverstandiger Bautiberwachung ein sehr solides Ergebnis madglich ist. Dennoch
habe ich oben keine Entscheidung getroffen. Ich vertraue Euch und Euren
Recherchen.

Ich empfand es nicht als Information. Es war schon entschieden. Die Aussage: Die
PE-HD Ro6hre wird genommen und ihr bezahlt. Unfassbar. Genauso dass es schon
lange bekannt war. Das der alte Hochbehalter erneuert werden muss hatte man es
der Bevolkerung schon mitteilen konnen. z.B. legt Euch schon Geld zurick, wie
sollen Alleinstehende oder alte Menschen mit wenig Rente das stemmen?

"Da die Entscheidung oder eher der Entschluss welche Variante bevorzugt wurde
und die zu erwartenden Kosten auf die Burger verteilt werden, bereits vor der
Infoveranstaltung (19.03.) feststanden, war eine korrekte Beteiligung der Blrger
nicht gegeben. Dies sollte sich fur die Zukunft andern. Vor diesem Hintergrund ist
es nur gerecht, wenn die Kosten des Planungsburos von der Stadt ibernommen
werden und nicht auf den Blurger umgelegt werden.

Getreu dem Motto: Wer bestellt, bezahlt!"
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"Es ist unzumutbar!! Die Blrger mit so hohen Kosten zu belasten fir eine Sache
wie den Hochbehalter ist ja wohl lebensnotwendig).

Wo sollen die Gelder herkommen, die in (un)regelmafRigen Abstanden geleistet
werden mussen. Die Kosten mussen auf alle Falle auf die Anlieger gleichermalien
verteilt werden. (Gerechtigkeit = Satzung Uberdenken)

Ich gehe ja stark davon aus, dass es selbstverstandlich ist, seitens der Stadt die
Kosten fur das Planungsburo alleine zu tragen, da diese es ja in Auftrag gegeben
hat."

Da wir als Grundstuckseigentumer fur die Kosten des Hochbehalters aufkommen
mussen, hatte ich es gut gefunden, wenn wir schon am Anfang der Planung mit
eingebunden worden waren. Ich hoffe, dass die Kosten nicht noch explodieren.

bin generell nicht damit einverstanden, dass nach m? abgerechnet wird; mit einem
grolRen Grundstiick wird man somit bestraft, auch wenn man nur alleine oder zu
zweit da wohnt.

Die Kosten fur die Unterhaltung des Hochbehalters sind leider schwer zu
Uberprufen, was wird mit dem stadtischen Bagger zum Hochbehalter gemacht usw.
Wie viel Geld wurde in den letzten Jahren fur die Bauunterhaltung tatsachlich
ausgegeben?

Die Burger wurden bei der Veranstaltung am 19.03.2025 stark getauscht, man
hatte das Geflhl man wird mit einbezogen, in Wirklichkeit war dort schon alles
entschieden. Die Argumente der Verwaltung sind und waren leider nicht offen und
ehrlich, man mochte gar keine Varianten héren. Auch ist die Frage: hat die Stadt
spatestens seit 2012 keine Rlcklagen aus der Gewinnen der Wasserversorgung
gebildet?

Warum wahlen, wo doch schon der Magistrat bereits die Entscheidung getroffen
hat. Es war nicht richtig im Marz so zu tun, als ob wir eine
Entscheidungsmaoglichkeit hatten.



